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AVVISO DI NOTIFICA PER PUBBLICI PROCLAMI IN OTTEMPERANZA 

ALLA ORDINANZA N. 2514/2024 DEL 15/04/2024 EMESSA DALLA SEZIONE 

III DEL T.A.R. CAMPANIA – NAPOLI NELL’AMBITO DEL GIUDIZIO R.G. 

N. 2159/2023. 

Il sottoscritto Avv. Andrea Orefice (C.F.: RFCNDR72B10G812D, p.e.c. 

andreaorefice@avvocatinapoli.legalmail.it, fax: 081/19020072), nella qualità di 

procuratore e difensore della Dott.ssa Aida Ammendola (C.F.: 

MMNDAI69E63F839A), nata a Napoli (NA) il 23/05/1969 e residente in Somma 

Vesuviana (NA) alla via Aldo Moro n. 146/T, nell’ambito del giudizio R.G. n. 

2159/2023 pendente dinanzi alla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli contro la 

Regione Campania, in persona del Presidente della Giunta regionale pro tempore, e altri 

PREMESSO CHE 

- In data 05/05/2023 la Dott.ssa Aida Ammendola proponeva nei confronti della 

Regione Campania, in persona del Presidente della Giunta Regionale pro tempore, e 

altri, ricorso giurisdizionale incardinato dinanzi al T.A.R. Campania – Napoli con n. 

2159/2023 di R.G. volto a ottenere l’annullamento: 

a) del Decreto Dirigenziale n. 92 del 03/03/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 17 del 

06/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 

L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 - INDIZIONE PRIMO INTERPELLO”, in parte qua; 

b) di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, per quanto di interesse ai 

fini dell’annullamento del provvedimento impugnato sub a); 

- In data 29/06/2023 la Dott.ssa Aida Ammendola proponeva ricorso per motivi 

aggiunti al fine di ottenere, previa sospensiva ex art. 55 c.p.a. e previa concessione delle 

misure cautelari ante causam ex art. 56 c.p.a., l’annullamento: 

a) del Decreto Dirigenziale n. 354 del 21/06/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 48 del 

26/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 
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L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 – AGGIORNAMENTO SEDI E RIAPERTURA TERMINI 

PRIMO INTERPELLO”, in parte qua; 

b) del Decreto Dirigenziale n. 92 del 03/03/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 17 del 

06/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 

L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 - INDIZIONE PRIMO INTERPELLO”, in parte qua; 

c) di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, se e in quanto lesivo della 

ricorrente, con particolare riferimento al Decreto Dirigenziale n. 360 del 23/6/2023, con 

il quale è stato rettificato il D.D. n. 354 del 21/6/2023 relativamente alle descrizioni 

delle sedi farmaceutiche nn. 21 e 22 del Comune di Caserta, confermando per il resto il 

contenuto del Decreto Dirigenziale n. 354/2023; 

- In data 08/01/2024 la Dott.ssa Aida Ammendola proponeva ulteriore ricorso per 

motivi aggiunti al fine di ottenere l’annullamento: 

a) del Decreto Dirigenziale n. 748 del 10/11/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 81 del 

13/11/2023, avente a oggetto “Concorso straordinario per l’assegnazione di sedi 

farmaceutiche disponibili per il privato esercizio della Regione Campania bandito con 

Decreto Dirigenziale AGC Assistenza Sanitaria Settore Farmaceutico n. 29 del 

23.05.2013 – Prosecuzione I interpello”, in parte qua; 

b) della graduatoria “rettificata” approvata con il provvedimento impugnato sub a), in 

parte qua; 

c) dei provvedimenti di assegnazione definitiva, mai comunicati alla ricorrente e di cui 

si ignorano estremi e contenuto, adottati in favore delle candidature facenti capo ai 
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seguenti capigruppo: Dott.ri Dario Gallotta, Claudio Rinaldi, Antonio Barone, Carminio 

Gambacorta, Francesca Ronsisvalle e Vincenzo Caliendo; 

d) dell’elenco delle sedi farmaceutiche da assegnare approvato con il provvedimento 

impugnato sub a), in parte qua; 

e) di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, se e in quanto lesivo degli 

interessi della ricorrente, con particolare riferimento ai provvedimenti impliciti con i 

quali sono stati ammessi e/o comunque non sono state escluse le candidature prive – a 

titolo originario e/o sopravvenuto – dei requisiti previsti dall’art. 2 del bando di 

concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012 e agli avvisi del 31/10/2023 e del 

16/11/2023, mai comunicati alla ricorrente e successivamente conosciuti; 

- Con ordinanza collegiale n. 2514/2024 del 15/04/2024 la Terza Sezione del 

T.A.R. Campania – Napoli ha ordinato alla Dott.ssa Aida Ammendola la integrazione 

del contraddittorio autorizzando la notifica per pubblici proclami ai sensi degli artt. 41 

comma 4 e 49 comma 3 c.p.a., con rinvio alla udienza di discussione del merito del 

05/11/2024; 

- In particolare, con la suddetta ordinanza la Terza Sezione del T.A.R. Campania – 

Napoli ha previsto le seguenti modalità per la effettuazione della notifica per pubblici 

proclami: 

“- nella parte seconda della Gazzetta Ufficiale andranno inserite, a cura di parte 

ricorrente, le seguenti indicazioni: (I) l’autorità giudiziaria innanzi alla quale si 

procede ed il numero di registro generale del procedimento, (II) il nome della parte 

ricorrente, (III) gli estremi del ricorso e del provvedimento impugnato, (IV) 

l’indicazione che lo svolgimento del processo può essere seguito consultando il sito 

www.giustizia-amministrativa.it attraverso l’inserimento del numero di registro 

generale del tribunale amministrativo regionale competente, (V) l’indicazione che il 

testo integrale del ricorso, come integrato dai motivi aggiunti, insieme all’elenco 

nominativo dei controinteressati può essere consultato sul sito internet 

dell’amministrazione competente; 

- l’amministrazione regionale avrà obbligo di pubblicare, previa consegna del ricorso, 

come integrato dai motivi aggiunti, e dell’elenco dei controinteressati a cura di parte 
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ricorrente sul supporto (cartaceo o informatico) indicato dall’amministrazione stessa, 

sul proprio sito il testo integrale del ricorso, dei motivi aggiunti e dell’elenco 

nominativo dei controinteressati, in calce ai quali dovrà essere inserito l’avviso che la 

pubblicazione viene effettuata in esecuzione della presente ordinanza della Terza 

Sezione del TAR Campania individuata con data, numero di ricorso e numero di 

provvedimento; 

- l’amministrazione regionale non dovrà rimuovere dal proprio sito, sino alla 

pubblicazione della sentenza definitiva, il ricorso, i motivi aggiunti e l’elenco 

nominativo dei controinteressati integrati dall’avviso, nonché le notizie e gli atti relativi 

alla presente controversia; 

- l’amministrazione regionale dovrà rilasciare alla parte ricorrente un attestato nel 

quale si confermi l’avvenuta pubblicazione nel sito del ricorso, dei motivi aggiunti e 

dell’elenco integrati dall’avviso; 

- la medesima amministrazione dovrà inoltre curare che sull’home page del suo sito 

venga inserito un collegamento denominato “Atti di notifica”, dal quale possa 

raggiungersi la pagina sulla quale è stato pubblicato il ricorso, i motivi aggiunti e 

l’elenco integrati dall’avviso”. 

Tutto quanto sopra premesso, lo scrivente, nella qualità di procuratore e difensore della 

Dott.ssa Aida Ammendola, in ossequio all’ordine impartito dalla Terza Sezione del 

T.A.R. Campania – Napoli con la ordinanza collegiale n. 2514/2024 del 15/04/2024 

nell’ambito del giudizio R.G. n. 2159/2023 

AVVISA CHE 

I) la Autorità adita è la Terza Sezione del Tribunale Amministrativo Regionale per 

la Campania e il ricorso incardinato ha il seguente numero di R.G.: 2159/2023; 

II) Il ricorso introduttivo R.G. n. 2159/2023 e i successivi primi e secondi atti con 

motivi aggiunti sono stati presentati dalla Dott.ssa Aida Ammendola (C.F.: 

MMNDAI69E63F839A), rappresentata e difesa dall’Avv. Andrea Orefice (C.F.: 

RFCNDR72B10G812D), contro la Regione Campania, in persona del Presidente della 

Giunta Regionale pro tempore, e altri; 

III.a) Con il ricorso introduttivo R.G. n. 2159/2023 è stato chiesto l’annullamento: 
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“1) Del Decreto Dirigenziale n. 92 del 03/03/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 17 del 

06/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 

L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 - INDIZIONE PRIMO INTERPELLO” nella parte in cui: 

a) ha disposto di procedere con l’avvio del primo interpello dei candidati collocatisi 

nelle prime 17 posizioni, ritenendoli erroneamente tutti provvisti dei requisiti previsti 

dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012; 

b) ha omesso di decurtare il punteggio di n. 1 punto ai candidati che avevano 

dichiarato di avere conseguito la idoneità al precedente concorso ordinario; c) ha 

omesso di verificare la permanenza in capo a tutti i candidati collocatisi in posizione 

utile dei requisiti previsti dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del 

D. L. n. 1/2012 prima della formazione della graduatoria definitiva, limitandosi a 

demandare alla Commissione la “sollecita verifica” della permanenza dei requisiti 

indicati dalla giurisprudenza amministrativa; 

d) ha omesso di modificare la graduatoria approvata in ultimo con il D.D. n. 78 del 

10/3/2022 sulla base delle correzioni indicate ai punti che precedono; 

e) ha aggiornato l’elenco delle sedi farmaceutiche da assegnare al primo interpello del 

concorso straordinario: 

e.1) confermando la soppressione di parte delle sedi farmaceutiche messe a concorso 

già precedentemente soppresse giusta delibere adottate dai Comuni per decremento 

demografico avvenuto dopo il 31/12/2010; 

e.2) escludendo anche la sede n. 23 di Caserta (CE); 

2) di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, per quanto di interesse ai 

fini dell’annullamento del provvedimento impugnato al punto 1) che precede, ancorché 

di contenuto ignoto e mai conosciuto dalla ricorrente”; 

III.b) Con il primo atto con motivi aggiunti è stato chiesto l’annullamento: 
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“1) Del Decreto Dirigenziale n. 354 del 21/06/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 48 del 

26/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 

L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 – AGGIORNAMENTO SEDI E RIAPERTURA TERMINI 

PRIMO INTERPELLO, nella parte in cui: 

a) ha confermato quanto disposto con il D.D. n. 92 del 3/3/2023; 

b) ha riaperto i termini del primo interpello; 

c) ha soppresso le sedi farmaceutiche n. 19 del Comune di Benevento (BN) e n. 7 del 

Comune di Pompei (NA); 

2) Del Decreto Dirigenziale n. 92 del 03/03/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 17 del 

06/03/2023, avente a oggetto “CONCORSO STRAORDINARIO PER 

L’ASSEGNAZIONE DI SEDI FARMACEUTICHE DISPONIBILI PER IL PRIVATO 

ESERCIZIO DELLA REGIONE CAMPANIA BANDITO CON DECRETO 

DIRIGENZIALE AGC ASSISTENZA SANITARIA SETTORE FARMACEUTICO N. 29 

DEL 23.05.2013 - ESECUZIONE DELLA SENTENZA RESA DAL TAR CAMPANIA - 

NAPOLI N. 01341/2023 - INDIZIONE PRIMO INTERPELLO” nella parte in cui: 

a) ha disposto di procedere con l’avvio del primo interpello dei candidati collocatisi 

nelle prime 17 posizioni, ritenendoli erroneamente tutti provvisti dei requisiti previsti 

dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012; 

b) ha omesso di decurtare il punteggio di n. 1 punto ai candidati che avevano 

dichiarato di avere conseguito la idoneità al precedente concorso ordinario; 

c) ha omesso di verificare la permanenza in capo a tutti i candidati collocatisi in 

posizione utile dei requisiti previsti dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, 

comma 3, del D. L. n. 1/2012 prima della formazione della graduatoria definitiva, 

limitandosi a demandare alla Commissione la “sollecita verifica” della permanenza dei 

requisiti indicati dalla giurisprudenza amministrativa; 
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d) ha omesso di modificare la graduatoria approvata in ultimo con il D.D. n. 78 del 

10/3/2022 sulla base delle correzioni indicate ai punti che precedono; 

e) ha aggiornato l’elenco delle sedi farmaceutiche da assegnare al primo interpello del 

concorso straordinario: 

e.1) confermando la soppressione di parte delle sedi farmaceutiche messe a concorso 

già precedentemente soppresse giusta delibere adottate dai Comuni per decremento 

demografico avvenuto dopo il 31/12/2010; 

e.2) escludendo anche la sede n. 23 di Caserta (CE); 

3) Di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, se ed in quanto lesivo 

della ricorrente, con particolare riferimento al D.D. n. 360 del 23/6/2023, con il quale è 

stato rettificato il D.D. n. 354 del 21/6/2023 relativamente alle descrizioni delle sedi 

farmaceutiche nn. 21 e 22 del Comune di Caserta, confermando per il resto il contenuto 

del D.D. n. 354/2023”; 

III.c) Con il secondo atto con motivi aggiunti è stato chiesto l’annullamento: 

 “1) Del Decreto Dirigenziale n. 748 del 10/11/2023, pubblicato sul B.U.R.C. n. 81 del 

13/11/2023, avente a oggetto “Concorso straordinario per l’assegnazione di sedi 

farmaceutiche disponibili per il privato esercizio della Regione Campania bandito con 

Decreto Dirigenziale AGC Assistenza Sanitaria Settore Farmaceutico n. 29 del 

23.05.2013 – Prosecuzione I interpello.”, nella parte in cui la Regione Campania ha: 

a) omesso di verificare la permanenza dei requisiti previsti dall’art. 2 del bando di 

concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012 in capo ai candidati già 

interpellati, implicitamente confermandone la collocazione in graduatoria in posizione 

poziore rispetto a quella della ricorrente; 

b) disposto di proseguire l’interpello nei confronti dei candidati collocatisi in posizione 

utile successiva alla sedicesima: 

b.1) omettendo di verificare anche in capo ai predetti candidati la permanenza dei 

requisiti previsti dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 

1/2012; 

b.2) omettendo di decurtare il punteggio di n. 1 punto a quanti tra i predetti candidati 

avevano dichiarato di avere conseguito la idoneità al precedente concorso ordinario; 
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c) omesso di modificare la graduatoria approvata in ultimo con il D.D. n. 78 del 

10/3/2022 sulla base delle correzioni indicate ai punti che precedono e omesse dagli 

uffici regionali; 

d) aggiornato l’elenco delle sedi farmaceutiche da assegnare al primo interpello del 

concorso straordinario: 

d.1) confermando implicitamente la soppressione di parte delle sedi farmaceutiche 

messe a concorso già precedentemente soppresse giusta delibere adottate dai Comuni 

per decremento demografico avvenuto dopo il 31/12/2010; 

d.2) confermando implicitamente la esclusione delle sedi n. 19 del Comune di 

Benevento e n. 7 del Comune di Pompei; 

d.3) escludendo le sedi già assegnate ai candidati interpellati che avrebbero dovuto 

essere esclusi per mancanza dei requisiti previsti dall’art. 2 del bando di concorso e 

dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012; 

d.4) escludendo anche la sede n. 15 di Cava de’ Tirreni; 

d.5) reimmettendo alcune sedi precedentemente soppresse, indicando però che si 

tratterebbero di “sedi da assegnare sub iudice”, senza specificare alcunché circa le 

ragioni sub iudice; 

2) Della graduatoria “rettificata” approvata con il provvedimento impugnato sub 1), 

nella parte in cui: 

a) la commissione ha omesso di verificare in capo a tutti i candidati il possesso e/o la 

permanenza dei requisiti per la partecipazione al concorso de quo; 

b) risultano inserite le candidature corrispondenti ai seguenti capigruppo nelle 

posizioni di seguito indicate, che andavano viceversa escluse per la mancanza – 

originaria e/o sopravvenuta – dei requisiti richiesti dall’art. 2 del bando di concorso e 

dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012: Gianna Carillo (posizione n. 8), Barbara 

Millauro (posizione n. 12), Laura Marino (posizione n. 31), Stefano Carrino (posizione 

n. 33), Pasqualina Rosella (posizione n. 35), Giovanna Colucci (posizione n. 40), Maria 

Lina Santa Tuzza (posizione n. 49), Angelo Iannucci (posizione n. 55), Emilia Muratore 

(posizione n. 59), Matilde Minervini (posizione n. 62), Carmine Gaito (posizione n. 70), 

Domenico D’Ambrosio (posizione n. 71), Francesco Bottoni (posizione n. 75), Luisa 
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Santoro (posizione n. 77), Michele De Felice (posizione n. 80), Maria Decio Scotti 

(posizione n. 82), Domenico Farinaro (posizione n. 84), Maria Luisa Illiano (posizione 

n. 88), Maria Spirito (posizione n. 89), Maria Maddalena Ruocco (posizione n. 95), 

Luisa Errichiello (posizione n. 96), Rosanna Pagliaro (posizione n. 97), Irene 

Quarantelli (posizione n. 98), Vincenzo Diana (posizione n. 100), Antonio Lalli 

(posizione n. 101), Mafalda Amente (posizione n. 102), Antonietta Credendino 

(posizione n. 104); 

c) risultano collocati in posizione poziore rispetto a quella della ricorrente le 

candidature corrispondenti ai seguenti capigruppo, in ragione della illegittima 

attribuzione di un punto per il conseguimento della abilitazione nel precedente 

concorso ordinario: Dott.ri Ilaria Mele (in posizione n. 32 con 43,58 punti, che avrebbe 

dovuto essere collocata in posizione n. 157 con 42,58 punti), Salvatore Andolfi (in 

posizione n. 34 con 43,56 punti, che avrebbe dovuto essere collocato in posizione n. 159 

con 42,56 punti), Luigi Pergola (in posizione n. 43 con 43,46 punti, che avrebbe dovuto 

essere collocato in posizione n. 175 con 42,46 punti) Caterina Pirani (in posizione n. 44 

con 43,45 punti, che avrebbe dovuto essere collocata in posizione n. 176 con 42,45 

punti), Serena Nunziata (in posizione n. 51 con 43,36 punti, che avrebbe dovuto essere 

collocata in posizione n. 187 con 42,36 punti), Carmela Iodice (in posizione n. 52 con 

43,36 punti, che avrebbe dovuto essere collocata in posizione n. 188 con 42,36 punti), 

Matilde Minervini (in posizione n. 62 con 43,28 punti, che avrebbe dovuto essere 

collocata in posizione n. 200 con 42,28 punti), Costantino Corvino (in posizione n. 63 

con 43,28 punti, che avrebbe dovuto essere collocato in posizione n. 201 con 42,28 

punti), Carmine Gaito (in posizione n. 70 con 43,2 punti, che avrebbe dovuto essere 

collocato in posizione n. 214 con 42,2 punti), Domenico D’Ambrosio (in posizione n. 71 

con 43,2 punti, che avrebbe dovuto essere collocato in posizione n. 215 con 42,2 punti), 

Maria D’Errico (in posizione n. 73 con 43,2 punti, che avrebbe dovuto essere collocata 

in posizione n. 218 con 42,2 punti), Maria Spirito (in posizione n. 89 con 43,09 punti, 

che avrebbe dovuto essere collocata in posizione n. 236 con 42,09 punti), Anna Ferrara 

(in posizione n. 90 con 43,09 punti, che avrebbe dovuto essere collocata in posizione n. 

238 con 42,09 punti), Luisa Errichiello (in posizione n. 96 con 43,03 punti, che avrebbe 
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dovuto essere collocata in posizione n. 241 con 42,03 punti), Vincenzo Diana (in 

posizione n. 100 con 42,94 punti, che avrebbe dovuto essere collocato in posizione n. 

253 con 41,94 punti), Mafalda Amente (in posizione n. 102 con 42,92 punti, che 

avrebbe dovuto essere collocata in posizione n. 255 con 41,92 punti) e Antonietta 

Credendino (in posizione n. 104 con 42,88 punti, che avrebbe dovuto essere collocata 

in posizione n. 257 con 41,88 punti); 

3) Della medesima graduatoria rettificata, nella parte in cui implicitamente conferma 

la collocazione in posizione utile poziore a quella della ricorrente delle candidature 

facenti capo ai seguenti capigruppo, che andavano invece escluse: Dott.ri Dario 

Gallotta, Claudio Rinaldi, Antonio Barone, Carminio Gambacorta, Francesca 

Ronsisvalle e Vincenzo Caliendo; 

4) Dei provvedimenti di assegnazione definitiva, mai comunicati alla ricorrente e di cui 

si ignorano estremi e contenuto, adottati in favore delle candidature facenti capo ai 

seguenti capigruppo: Dott.ri Dario Gallotta, Claudio Rinaldi, Antonio Barone, 

Carminio Gambacorta, Francesca Ronsisvalle e Vincenzo Caliendo; 

5) Dell’elenco delle sedi farmaceutiche da assegnare approvato con il provvedimento 

impugnato sub 1), nella parte in cui: 

a) è stata confermata la soppressione delle seguenti sedi farmaceutiche originariamente 

messe a concorso, in pretesa applicazione di altrettante delibere adottate dai Comuni 

per decremento demografico dopo il 31/12/2010: sede n. 18 del Comune di Benevento, 

sede n. 19 del Comune di Benevento, sede n. 2 del Comune di Guardia Sanframondi, 

sede n. 4 del Comune di Montesarchio, sede n. 2 del Comune di Alvignano, sede n. 24 

del Comune di Caserta, sede n. 3 del Comune di Capodrise, sede n. 7 del Comune di 

Pompei, sede n. 7 del Comune di Orta di Atella, sede n. 10 del Comune di Santa Maria 

Capua Vetere, sede n. 4 del Comune di Villa Literno, sede n. 2 del Comune di 

Camposano, sede n. 3 del Comune di Monte di Procida, sede n. 24 del Comune di San 

Giorgio a Cremano, sede n. 9 del Comune di Sant’Anastasia, sede n. 4 del Comune di 

Santa Maria La Carità, sede n. 9 del Comune di Sarno, sede n. 25 del Comune di 

Pozzuoli, sede n. 6 del Comune di Grumo Nevano, sede n. 4 del Comune di 

Frattaminore, sede n. 15 del Comune di Bulgheria e sede n. 6 del Comune di Centola; 
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b) è stata disposta per la medesima ragione la soppressione della sede n. 15 del 

Comune di Cava de’ Tirreni; 

c) sono state escluse dall’interpello le sedi già assegnate ai candidati interpellati che 

avrebbero dovuto essere esclusi per mancanza dei requisiti previsti dall’art. 2 del 

bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012, indicati al punto 3 che 

precede; 

d) sono state contrassegnate come “sub iudice” le seguenti sedi, senza però specificare 

le ragioni della suddetta qualificazione: sede n. 21 del Comune di Caserta, sede n. 22 

del Comune di Caserta, sede n. 23 del Comune di Caserta, sede n. 18 del Comune di 

Castellammare di Stabia, sede n. 19 del Comune di Castellammare di Stabia, sede n. 20 

del Comune di Castellammare di Stabia, sede n. 4 del Comune di Pollena Trocchia. 

6) Di ogni altro atto presupposto, connesso e/o conseguente, se ed in quanto lesivo 

degli interessi della ricorrente, con particolare riferimento a: 

a) i provvedimenti impliciti con i quali sono stati ammessi e/o comunque non sono state 

escluse le candidature prive – a titolo originario e/o sopravvenuto – dei requisiti 

previsti dall’art. 2 del bando di concorso e dall’art. 11, comma 3, del D. L. n. 1/2012; 

b) gli avvisi del 31/10/2023 e del 16/11/2023, mai comunicati alla ricorrente e 

successivamente conosciuti”; 

IV) lo svolgimento del processo può essere seguito consultando il sito internet 

“www.giustizia-amministrariva.it”, selezionando “TAR Campania – Napoli” e 

inserendo il numero di Registro Generale 2159/2023 nella sezione “Ricerche - Ricorsi”; 

V) il testo integrale del ricorso, come integrato dai primi e secondi atti con motivi 

aggiunti, insieme all’elenco nominativo dei controinteressati può essere consultato sul 

sito internet della Regione Campania, nella sezione “Atti di notifica”; 

VI) i soggetti controinteressati a resistere al ricorso R.G. n. 2159/2023 come integrato 

dai primi e secondi atti con motivi aggiunti sono: 

A) tutti i seguenti candidati inclusi nella graduatoria definitiva del concorso 

straordinario per l’assegnazione di sedi farmaceutiche in Regione Campania contenuta 

nel D.D. n. 748/2023 rettificata con l’avviso del 16/11/2023 allegata sub c) collocati in 

posizione potiore rispetto a quella della Dott.ssa Aida Ammendola: 
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1) Rita Fabbo (referente), Emilio Spirito, Giuseppina D’Angelo 

2) Anna Maria Paoletti (referente), Ottavio Rombolà, Manuela Graceffa 

3) Anna Di Stasio (referente), Micaela Casale, Pietro Ciccarelli 

4) Angela Elvira Talamo (referente), Daniele Saponiero 

5) Rosaria Ilaria Staiano (referente), Filomena Fiondella, Giancarlo Marone 

6) Giuseppina Giugliano (referente), Aldo La Rocca Porcelli 

7) Maria Stefania D’Anna (referente), Carmen Maffettone, Vincenza Maffettone 

8) Gianna Carillo (referente), Barbara Pisano, Luigi Bellante 

9) Francesco Maione (referente), Maddalena Panico, Angela Lupoli 

10) Francesca Caruso (referente), Emma Dello Iacovo, Ilaria Ferraiuolo 

11) Carmelo Filomena (referente), Carla Festa, Carmen Festa 

12) Barbara Millauro (referente), Aurelio Marandino 

13) Gabriella Corea (referente), Francesco Pellegrino 

14) Rosa Menna (referente), Eduardo Nava 

15) Rosa, Maria Carmela Lerose (referente), Antonio Saporito 

16) Giuseppe Bianco (referente), Margherita Bubbico 

17) Antonio Calì (referente), Maria Luigia Cenicola, Manuela Iadanza 

18) Silvio Colesanti (referente), Isabella D’Amico 

19) Maria Angela Di Meo (referente), Luigia Auriemma, Edoardo Di Giovanni 

20) Pasqualina Mangiacapra (referente), Luisa Paese 

21) Nicola Paesano (referente), Anna Lambiase, Giuseppe Milito 

22) Antonia La Rocca (referente), Annalisa Spagnuolo, Caterina La Pastina 

23) Ernestina Trotta (referente), Simona Ruggiero 

24) Angela Perrone (referente), Claudia Perrone, Cosimo Pizza, Carla Sabatino 

25) Enrica Ascione (referente), Dante Centrella, Valentina Chirico 

26) Giuseppina D’Onghia (referente), Vincenzo Senatore 

27) Michela Coluccio (referente), Fiorella De Cristofaro, Pina Gaudino 

28) Maria Rosaria Straccia (referente), Manuela Grimaldi 

29) Lucia Formicola (referente), Vincenzo Formicola 

30) Donatella Di Palma (referente), Alfonso Ciavoli Cortelli, Gennaro Ciccarelli 
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31) Laura Marino (referente), Cristiana D’Ambrosio, Giancarmine Abate 

32) Ilaria Mele (referente), Veronica Tranfaglia, Viola Di Marco 

33) Stefano Carrino (referente), Benito Paolantonio 

34) Salvatore Andolfi (referente), Luisanna Ostacolo 

35) Pasqualina Rosella (referente), Giovanna Lollo 

36) Teresita Di Giuda (referente), Silvia Mascaro, Enrica Vivacqua 

37) Luigi Esposito (referente), Daniela Ascione, Nicoletta Cirillo 

38) Maria Carmelina Russo (referente), Maria Angela Russo 

39) Alessandra Novellino (referente), Carmine Cardillo 

40) Giovanna Colucci (referente), Sofia Lotito, Sergio Cianfrone 

41) Laura De Santis (referente), Monica Di Matteo, Antonella Negri 

42) Luisa Gatta (referente), Carmelo Sabba, John Sarno, Maria De Chiaro 

43) Luigi Pergola (referente), Carlo Pergola 

44) Caterina Pirani (referente), Maria Barbato 

45) Luigi Milella (referente), Maria Rita Milella 

46) Gianluca Irollo (referente), Antonio Pirani 

47) Regina Visiello (referente), Margherita Aruta 

48) Gerardo Marco Walter Rinaldi (referente), Marina Romano, Francesco Raucci 

49) Maria Lina Santa Tuzza (referente), Antonio Franco, Maria, Elisabetta Murabito 

50) Maria Irene Coluzzi (referente), Franco Puoti 

51) Serena Nunziata (referente), Carmen Vitobello, Franca Ammendola 

52) Carmela Iodice (referente), Sonia Manna, Ilaria Perone 

53) Salvatore Prisco (referente), Colomba Botta, Virginia Cristiano 

54) Flavio Rossi (referente), Lucia De Cicco 

55) Angelo Iannucci (referente), Rosa Pace 

56) Antonio Grimaldi (referente), Anna Cerino, Filomena D’Aniello 

57) Maria Zotti (referente), Nadia Angellotti, Claudia Paolillo 

58) Gaetano Ricciardelli (referente), Franca Solano, Maria Teresa De Rosa 

59) Emilia Muratore (referente), Carmela Caso 

60) Stefania Malfi (referente), Tonya Simonelli, Emanuele Aievola, Teresa Capasso 
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61) Barbara Brancaccio (referente), Carolina Pellegrino, Carlo Siniscalchi 

62) Matilde Minervini (referente), Rosario Musumeci, Lucia Minervini 

63) Costantino Corvino (referente), Anna Maria Iovino 

64) Carla Sabatella (referente), Andrea Ferraiolo 

65) Eugenio Menna (referente), Giovanna Galasso 

66) Carmen Quaranta (referente), Florinda Della Vecchia, Armando Grassia 

67) Autilia Anna Furore (referente), Rosa Elisa Pugliese 

68) Fiorello Frizzante (referente), Pia Cesaro 

69) Ermelinda Cocozza (referente), Marzia Cocozza 

70) Carmine Gaito (referente), Maria Grazia Rescigno 

71) Domenico D’Ambrosio (referente), Elena Azzurro 

72) Filomena Napolitano (referente), Biagio De Angelis, Fabio Massimo De Vito 

73) Maria D’Errico (referente), Ermelinda D’Errico 

74) Raffaele Massimiliano Gatta (referente), Uberia Padricelli 

75) Francesco Bottoni (referente), Eleonora Ciancia 

76) Mariarosaria Carmela Cillo (referente), Adriano Vercellone 

77) Luisa Santoro (referente), Silvia Nasti 

78) Gabriella Pezzella (referente), Rosa Iacono 

79) Giovanna Margiotta (referente), Raffaele Sorrentino 

80) Michele Defelice (referente), Marianna Sansone 

81) Rocco Somma (referente), Antonia Falco, Luisanna Pellecchia 

82) Decio Maria Scotti (referente), Santina Falcone, Anna Perozziello 

83) Anna Antonietta Pecoraro (referente), Rodolfo Bassi, Giuseppantonio Di Carlo 

84) Domenico Farinaro (referente), Carmine Grieco, Olga Diodato 

85) Pina Bernardo (referente), Maria De Risi, Laura Perretta 

86) Giovanni Granata (referente), Patrizia Guarracino 

87) Giovanni De Chiara (referente), Anna Ferrucci, Antonio Oliva, Leonardo 

Baldassarre 

88) Maria Luisa Illiano (referente), Agata Piemonte 

89) Maria Spirito (referente), Leonardo D’Ambrosio, Carmela Iannucci 
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90) Anna Ferrara (referente), Iolanda Cianci 

91) Angelina Crisci (referente), Amerigo Febbraio, Maria Febbraio 

92) Anna Galasso (referente), Giulia Del Sorbo 

93) Antonella Montinaro (referente), Sandra Vicinanza, Raffaele De Prisco 

94) Francesco Russo (referente), Raffaele Passariello 

95) Maria Maddalena Ruocco (referente), Annalisa Annunziata 

96) Luisa Errichiello (referente), Marianna De Lucia, Giovanna Di Micco 

97) Rosanna Pagliaro (referente), Ida Gabriella Iannuzzi 

98) Irene Quarantelli (referente), Gaetano Schiano 

99) Giuseppe De Angelis (referente), Elvira Annamaria Guadagno, Matilde Porto 

100) Vincenzo Diana (referente), Annamaria Nugnes, Adele Pezone 

101) Antonio Lalli (referente), Armando Calabrese 

102) Mafalda Amente (referente), Rosaria Lanzillo, Anna Rita Amente 

103) Anna Marra (referente), Giuseppe Paolo Valerio Sorace 

104) Antonietta Credendino (referente), Rosanna Fiordiliso, Pasquale Chiacchio 

105) Francesco Zuppardi (referente), Marianna Balestrieri 

B) tutti i seguenti candidati interpellati nel corso della prima parte del primo interpello 

per la assegnazione di sedi farmaceutiche in Regione Campania giusta Decreto 

Dirigenziale n. 354/2023 ed estromessi dalla graduatoria definitiva del concorso 

straordinario contenuta nel Decreto Dirigenziale n. 748/2023 rettificata con avviso del 

16/11/2023 allegata sub c): 

1) Dario Gallotta (referente), Carmine Della Monica, Roberta Cotugno, Giacomo 

Strollo 

2) Simona Pironti Bottiglieri (referente), Maria Valeria Sgueglia, Roberto Avolio, Silvia 

Maurelli 

3) Claudio Rinaldi (referente), Egidio Silvestro 

4) Antonio Barone (referente), Antonio Capriglione 

5) Nello Marotta (referente), Nicola Tiscione, Adriana De Feo 

6) Valentina Mossesso (referente), Sonia Lettieri, Gabriella Miele 

7) Lucio Rullo (referente), Luca Ciaramella, Antonella Masullo 
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8) Rita Di Giacomo (referente), Serafina Coppola 

9) Carminio Gambacorta (referente), Maria Pirone, Valeria D’Emmanuele Di Villa 

Bianca 

10) Carmelo Luca Stadio (referente), Marialuisa Molinari, Antonietta Perrino, Angela 

Pesce 

11) Giovanni D’Anna (referente), Rosa Martone, Sara Talamo 

12) Francesca Ronsisvalle (referente), Annunziata Piscopo 

13) Francesco Scarinzi (referente), Aurelia Argenziano, Svetlana Melillo 

14) Luigi Borrelli (referente), Nicola Francesco Maria Gambino 

15) Vincenzo Caliendo (referente), Maria Grazia Isernia 

16) Giuseppina Berardino (referente), Vittorio Limongelli 

17) Lucio Mario De Angelis (referente), Carmela Gargiulo, Giuseppe Russo 

C) graduatoria definitiva del concorso straordinario per l’assegnazione di sedi 

farmaceutiche in Regione Campania contenuta nel D.D. n. 748/2023 rettificata con 

l’avviso del 16/11/2023: 
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AVVISA INOLTRE 

Che con la ordinanza collegiale n. 2514/2024 del 15/04/2024 la Terza Sezione del 

T.A.R. Campania – Napoli ha rinviato alla udienza di discussione del merito del 

05/11/2024. 

CHIEDE 

Alla Regione Campania, in persona del Presidente della Giunta Regionale pro tempore, 

di procedere – in ottemperanza alla ordinanza collegiale n. 2514/2024 del 15/04/2024 

emessa dalla Terza Sezione del T.A.R. Campania Napoli nell’ambito del giudizio R.G. 

n. 2159/2023 e affinchè possa perfezionarsi la notificazione ai sensi degli artt. 41 

comma 4 e 49 comma 3 c.p.a. – alla pubblicazione richiesta nei tempi e con le modalità 

stabilite dalla ordinanza collegiale n. 2514/2024 del 15/04/2024, e segnatamente: 

– di pubblicare il presente avviso e tutti gli atti a esso allegati (ricorso introduttivo R.G. 

n. 2159/2023, primo atto con motivi aggiunti, secondo atto con motivi aggiunti, 

ordinanza collegiale n. 2514/2024 emessa dalla Terza Sezione del T.A.R. Campania – 

Napoli nell’ambito del giudizio R.G. n. 2159/2023 ed elenco nominativo dei 

controinteressati) sul proprio sito internet con cortese sollecitudine, e comunque entro e 

non oltre il termine perentorio del 13/06/2024, e di inoltrare allo scrivente immediato 

avviso di pubblicazione a mezzo p.e.c., in modo da consentire il deposito degli atti in 

tempistiche celeri, comunque compatibili con quelle indicate dalla Terza Sezione del 

T.A.R. Campania – Napoli; 

- di non rimuovere dal proprio sito internet, sino alla pubblicazione della sentenza 

definitiva, tutta la documentazione ivi inserita; 

- di rilasciare alla parte ricorrente un attestato, nel quale si confermi la avvenuta 

pubblicazione, nel proprio sito internet, del presente avviso e degli atti a esso allegati, 

reperibile in una apposita sezione del proprio sito internet denominata “Atti di notifica”; 

- di curarsi che sulla home page del proprio sito internet venga inserito un collegamento 

denominato “Atti di notifica”, dal quale possa raggiungersi la pagina sulla quale sono 

stati pubblicati il presente avviso e gli atti a esso allegati 

***    ***     *** 

Ai fini di quanto innanzi si allegano al presente avviso i seguenti atti: 
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1) Ricorso introduttivo R.G. n. 2159/2023 proposto dalla Dott.ssa Aida Ammendola 

dinanzi al T.A.R. Campania – Napoli; 

2) Primo atto con motivi aggiunti; 

3) Secondo atto con motivi aggiunti; 

4) Ordinanza n. 2514/2024 emessa dalla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli 

nell’ambito del giudizio R.G. n. 2159/2023; 

5) Elenco nominativo dei controinteressati. 

***    ***     *** 

Ai sensi e per gli effetti di legge il sottoscritto Avvocato 

ATTESTA 

Che: 

1) il ricorso introduttivo R.G. n. 2159/2023 proposto dalla Dott.ssa Aida Ammendola 

dinanzi al T.A.R. Campania – Napoli è duplicato informatico conforme al 

corrispondente atto informatico contenuto nel fascicolo telematico del giudizio R.G. n. 

2159/2023 pendente dinanzi alla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli; 

2) il primo atto con motivi aggiunti è duplicato informatico conforme al corrispondente 

atto informatico contenuto nel fascicolo telematico del giudizio R.G. n. 2159/2023 

pendente dinanzi alla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli; 

3) il secondo atto con motivi aggiunti è duplicato informatico conforme al 

corrispondente atto informatico contenuto nel fascicolo telematico del giudizio R.G. n. 

2159/2023 pendente dinanzi alla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli; 

4) l’ordinanza n. 2514/2024 emessa dalla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli 

nell’ambito del giudizio R.G. n. 2159/2023 è duplicato informatico conforme al 

corrispondente atto informatico contenuto nel fascicolo telematico del giudizio R.G. n. 

2159/2023 pendente dinanzi alla Terza Sezione del T.A.R. Campania – Napoli; 

5) la graduatoria definitiva del concorso straordinario per l’assegnazione di sedi 

farmaceutiche in Regione Campania contenuta nel D.D. n. 748/2023 rettificata con 

l’avviso del 16/11/2023 è copia informatica conforme al corrispondente documento 

informatico estratto dal sito internet della Regione Campania. 

Napoli, 28/05/2024 
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Avv. Andrea Orefice 

 

 


		2024-05-30T09:46:16+0000
	OREFICE ANDREA




